"-.:_'..-.--;-.:-:ESTADO DO RIO DE JANEIRO
I-.:_:;CAMARA MUNICIPAL DE PETROPOLIS

~Petrépolis/RJ, 24 de setembro de 2021.

PARECER

+H02/01 cMP DSL GP 888/2021 ~ DAJ 546/2021

EMENTA: PARECER JURIDICO. RAZAOES
~ DE VETO AO PROJETO DE LEI Ne
4685/2021 — PRE LEG 0_319)2_021, DE
AUTORIA DO SENHOR _.ve_u_zi_—:__ADoR'
EDUARDO DO BLOG, QUE ._..‘fD:IS'I.’f}'E--'_
SOBRE A CRIAGAO DO CADASTRO :
MUNICIPAL DE - '__'.p'Es_s-o'As”'
.D'ESAPARECEDAS NO AM|_3|T0 DO
MUNICIPIO DE PETROPOLIS.” _Vitlo_.-be -
| CONSTITUCIONALIDADE  FORMAL.
CONSIDERACOES GERAIS. ”

0 Exmo . Sr. Prefeita Interino, encaminhou, através de parecer as
de veto__ mtegra! ao projeto de lei N2 4685/2021 - PRE LEG
02 e'_a_utorla do Senhor Vereador Eduardo do Blog, que ”dlspoe

crlaga_o -do cadastro munlupal de pessoas desaparecidas no ambsto o

inicipi ”'de Petropolls ”
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ensagem -_:de veto foi protocolizada em 27 de agosto de 2021,
X] ____d_l_é'r'it:e}_:_-er'n'-'-01 de setembro de 2021 e encaminhada a este

rtamento -de Assuntos Juridicos e Técnicos para andlise e parecer

:t-_I;;':'_I_'c_J}__;ho::P_rojetp aprovado possui vicio de iniciativa.

uas razoes LItllIZOU os artigos 16 e 78 da LOM, que estabelece
de -om'petencaa prlvatlva do prefelto ‘municipal a mucuatwa das Iels

a-m_ sobre as. atrlbuu;oes das secretarias da admmlstragao

erceb_e se entao que qualquer iniciativa de leis que mvada a esfera

. isto deve cons-lderar .

‘porgue  se

s ‘elementos  do processo legislativo devem ser respeitados,
0'que diz respeito & complexidade do ato de formagdo das leis e -
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ras_de competenma reservada sob a pena de estabelecer uma

_I_C|dade constltucmnal

' '-m que pese a |negavel |mportanc1a do _tema, tal iniciativa é

'vada tao somente ao Poder Executivo.

Pd’_r‘fc'énto,_.sendo desrespeitada a titularidade para a apresentagdo

posta legislativa, ocorrers a usurpagdo de iniciativa, o que acarreta

o] 'tlfu'Cibn'éIida'derpor desobediéncia ao principio da separagdc do

ilnserto no art 29 da Constituicdo Federal {e que __es'ta'\ em

-ons nanc;a com o} art 60 da nossa Lei Organica).

S'eji_’_l'__c'__i__'o_ﬁ_..assi_m_,-- conclui-se que 0 Exmo. Sr. Prefeito estd correto nas

.,’.Q_ptizfe;e:;.'_emitido por procurador ou advogado de orgéio da
.:__.ddm'ihi'strag:&o pﬁbh‘ca néio é ato administrativo-...Nada ma:'s é
do que a opmsao em:t:da pelo operador do direito, :apmmo
técmco-jund:ca, que onen tard o admm:strador na tomada da

: -:--_-5-:_.-.dec:sao, na pranca do ato administrativo, que se constitui na
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.":_-;_'-.execu;:ao EXOfICIO da lei. Na oportunidade do julgamento,
__ ;3_.}.porquanto envolwdo na espécie simples parecer, ou seja, ato
::_.._.3_:_;opmattvo -que poderia ser, ou ndo, considerado pelo
” '__-"'j.'._-admrmstrador 7 (Mandado de Seguranca n® 24.584-1 - Distrito
" '_'_.'f:.._.fFedeml Relator Min. Marco Aurélio de Mello — STF.)

! 'e'stes termos ‘com amparo nas determinacdes constantes no.

to'l Interno este DAJ OPINA pelo acolhimento ao veto, devendo 0

"er-mantldo ‘mas cabe a0 p!enar[o a analise de merlto do mesmo
Oparecer

superior consideraggo.

FERNANDO FERNANDES DE A. ARAUIO

DIRETOR DE ASSUNTOS JURIDICOS

MATRICULA: 1729.063/21

B/RI105.177 OAB/RI 80.742
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